En la Casa Consistorial de Lapuebla de Labarca, siendo las 9:30 horas del dia
15 de noviembre de 2021, de conformidad con la convocatoria de la Presidencia
de 12 de noviembre de 2021octubre dictada en cumplimiento de lo acordado por
el Tribunal con fecha 15 de octubre de 2021.

Aprobadas las bases para proveer una plaza de operario/a de servicios multiples
a jornada completa por resolucién de Alcaldia de 8 de febrero de 2021, BOTHA
n° 20 de 19 de febrero de 2021.

Aprobadas por el Tribunal las calificaciones definitivas del primer ejercicio con
fecha 17 de septiembre de 2021, publicadas con dicha fecha en el tablon
municipal de anuncios y pagina web municipal, fijando igualmente la fecha 'y hora
para la practica del segundo el 19 de octubre de 2021, a las 9:30 horas.

Aprobadas por el Tribunal las calificaciones provisionales del segundo ejercicio
con fecha 19 de octubre de 2021, publicadas con fecha 20 de octubre de 2021
en el tablén municipal de anuncios y pagina web municipal y finalizado el plazo
de presentacion de reclamaciones el 4 de noviembre de 2021, durante el mismo
se han presentado las siguientes reclamaciones:

- Txomin Marquinez Saez de Asteasu, entrada 551 de 21 de octubre.
- Sergio Pelaez Salvador, entrada 561 de 26 de octubre.

Presentes sus miembros titulares:

Presidente: Dfia. M? Estela Martinez Garcia.

Vocales:
D. Isidro Garcia de Vicufia Ruiz de Akaute (IVAP)
D. José Maria Blanco Mateo.
D. Marcelino Miguel Fernandez.

Actuando como secretario el que lo es del Ayuntamiento, D. Jorge Gallo Medina,
que doy fe.

Excusando su asistencia D. Celestino Garrido Saenz por encontrarse de baja.

Quedando validamente constituido al concurrir el nimero minimo de miembros
conforme a lo dispuesto en la base séptima de las bases de la convocatoria, se
procede al estudio de los puntos del orden del dia:

1°- RESOLUCION DE RECLAMACIONES PROVISIONALES DEL SEGUNDO
EJERCICIO Y RESULTADOS DEFINITIVOS DE LA PRUEBA.

Vista la reclamacion de Txomin Marquinez Saez de Asteasu por la que solicita
que el aprobado se establezca en 10 puntos y que se le valore con la mitad de
la puntuacion asignada a la prueba de colocar el hilo en dos cabezales de
desbrozadora diferentes montandolos correctamente, ya que habia colocado
uno correctamente; por unanimidad se resuelve desestimar la reclamacion ya
que todas las pruebas tenian una Unica puntuacion que se atribuia en funcion de
la correcta ejecucion de las mismas, conforme a los criterios de evaluacion



decididos por el tribunal y entregados a los participantes en las pruebas con
caracter previo a su ejecucion, por lo que no resulta procedente valorar la
ejecucion parcial de las mismas (que, ademas, es algo que se decidio,
precisamente, para evitar cualquier valoracion subjetiva por parte del Tribunal,
de forma que, o cada prueba estaba correctamente ejecutada en su integridad y
obtenia la puntuacién total, o no obtenia ninguna). Menos admisible aun es la
pretension de que se modifiquen los criterios de evaluacion decididos por el
Tribunal antes del ejercicio ya que las bases exigen que los criterios quedaran
fijlados antes de realizarla lo que hace imposible modificarlos a posteriori.

Por otra parte, aunque segun la base octava era el tribunal quien debia disefiar
las pruebas préacticas (y por tanto, su contenido y forma de evaluacion), las bases
exigian un minimo de 12,5 puntos para aprobar el examen, por lo que también
debe desestimarse la pretension de que se rebaje a 10 puntos.

Vista la reclamacion presentada por Sergio Pelaez Salvador en la que solicita
que se le valore el ejercicio consistente en montar y tensar la cadena de una
motosierra con las herramientas adecuadas y montar los protectores dejandola
preparada para funcionar, alegando que, aunque mont6 la cadena con el filo
hacia atras no se le valord el procedimiento para montarla, poner las
protecciones y tensarla; por unanimidad se resuelve desestimarla por el mismo
motivo antes citado, ya que todas las pruebas tenian una Unica puntuacion que
se atribuia en funcién de la correcta ejecucion de las mismas, conforme a los
criterios de evaluacion decididos por el tribunal y entregados a los participantes
en las pruebas con caracter previo a su ejecucion, por lo que no resulta
procedente valorar la ejecucion parcial de las mismas.

Por consiguiente, desestimadas ambas reclamaciones, por el Tribunal se elevan
a definitivos los resultados provisionales con arreglo al siguiente detalle:

CANDIDATO | 12 (3 ptos) | 22 (5 ptos) | 32 (5 ptos) | 42 (7 ptos) | TIEMPO TOTAL
Alvaro NO NO 5 PUNTOS | 7 PUNTOS 12
Vicente, SUPERADA | SUPERADA PUNTOS
Victor

Elejalde NO NO NO 7 PUNTOS 7 PUNTOS
Urretxu, SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Kimetz Josu

Lara NO NO NO NO 0 PUNTOS
Garnica, M2 | SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Teresa

Machio NO NO NO 7 PUNTOS 7 PUNTOS
Ramos, SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Mikel

Madariaga NO NO NO 7 PUNTOS 7 PUNTOS
Rodriguez, SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Asier




Marquinez | NO NO 5 PUNTOS | 7 PUNTOS 12

Saez de A., | SUPERADA | SUPERADA PUNTOS
Txomin

Najera 3 PUNTOS | 5PUNTOS | 5PUNTOS | 7 PUNTOS | 5 PUNTOS | 25
Garrido, (8°377) PUNTOS
Igor

Navarro NO NO NO 7 PUNTOS 7 PUNTOS
Mufioz, SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Raimundo F

Pelaez NO 5 PUNTOS | NO 7 PUNTOS 12
Salvador, SUPERADA SUPERADA PUNTOS
Sergio

Rodrigo 3 PUNTOS | NO NO 7 PUNTOS 10

Pérez, SUPERADA | SUPERADA PUNTOS
Sergio

Velasco NO NO NO 7 PUNTOS 7 PUNTOS
Nestares SUPERADA | SUPERADA | SUPERADA

Pedro

Nota: el tiempo de ejecucion sdlo se indica si se han completado correctamente las cuatro
pruebas exigidas para su valoracion.

2°_ VALORACION DE MERITOS DE LOS CANDIDATOS QUE HAN
APROBADO LA FASE DE OPOSICION.

Una vez finalizada la valoracion de los ejercicios se procede a determinar los
candidatos que han superado los mismos con arreglo al siguiente detalle:

Admitidos EJERCICIOL  EJERCICIO2  APRUEBA
ler apellido 29 apellido Nombre

Alvaro Vicente Victor 5. N.S. NO
Conde Isado Oscar N.S. NO
Cuadra Cuadra Josu N.S. NO
Do Cubo Marrao Asier N.P NO
Elejalde Urretxu Kimetz losu S. N.S. NO
Enparantza Iturbe Daniel N.P NO
Etxebarria Atutxa Aitor N.S. NO
Fernandez Lasheras Maria Aranzazu N.P NO
Gandarias Gutierrez Aizquibel N.S. NO
Lara Garnica Maria Teresa S. N.S. NO
Machio Ramos Mikel S. N.S. NO
Madariaga Rodriguez Asier 5. N.S. NO
Marquinez Saez de Asteasu  Txomin S. N.S. NO
Najera Garrido Igor S S. Sl
Navarro Mufioz Raimundo Francisco S. N.S. NO
Oregi Etxebarria Idoia N.P NO
Peldez Salvador Sergio S. N.S. NO
Rodrigo Perez Sergio S. N.S. NO
Ruiz Hernandez Jonathan N.P. NO



Ruiz Salvador IRaki N.P. NO
Velasco Nestares Pedro S. N.S. NO
Zaballa de la Fuente Xabier N.P. NO

Abreviaturas: N.P. no presentado, N.S. no superado, S. superado.

Examinada la documentacién del candidato que ha superado la fase de
oposicién, y constatado que no solicita la realizacion de la prueba de euskera,
se procede a abrir la fase de concurso con el siguiente resultado.

Puntuacion maxima: 50 puntos
Candidato: Igor Najera Garrido

A) Experiencia laboral: 0,5 puntos por mes con un maximo de 20: 41 meses, 20
ptos.

B) Formacién relacionada con la plaza: 1 punto por curso de mas de 10 horas
con un maximo de cinco: montador andamios, 1 pto.

C) Permiso de conduccion B: 5 puntos

Carnet de productos fitosanitarios cualificado: 5 puntos.
Carretilla elevadora frontal: 5 puntos.

Operador apilador eléctrico: 2,5 puntos.

Operador de plataforma elevadora: 2,5 puntos.

D) Formacion en prevencion de riesgos laborales: curso de mas de 50 horas: 3
puntos.

Total fase de concurso: 44 puntos.

3°.- PERFIL LINGUISTICO.

Finalizada la fase de concurso se procede a valorar el perfil linguistico acreditado
(puntuacion maxima 15 puntos): perfil lingtistico 1: 7,5 puntos.

4° - PROPUESTA DEL TRIBUNAL.

Finalizada la valoracion de las sucesivas fases de seleccion por el tribunal se
aprueba la puntuacién total de los candidatos que han superado la fase de
oposicién, adicionando la puntuaciéon correspondiente al concurso y al perfil
lingliistico acreditado (puntuacion maxima 115 puntos):

Candidato: Igor Najera Garrido.

1er ejercicio | 2° ejercicio Concurso Euskera TOTAL
19,67 25 44 7,5 96,17




En consecuencia se ACUERDA:

- Proponer el nombramiento de D. Igor Najera Garrido para la plaza de
operario de servicios multiples a jornada completa del Ayuntamiento
de Lapuebla de Labarca, Alava.

- Requerir al candidato propuesto para que, en el plazo de 20 dias
habiles desde la publicacién de la lista de aprobados, los documentos
originales que acrediten el cumplimiento de las condiciones requeridas
en las bases para participar en el concurso-oposicion.

_ No habiendo otros candidatos que hayan superado la fase de
oposicion, no procede la formacion de una bolsa de trabajo.

- Ordenar la publicacion de la presente acta en el tablon municipal de
anuncios y la pagina web municipal con indicacién que, contra los
acuerdos del Tribunal podra interponerse recurso de reposicion ante
la Alcaldia en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente a su
insercion.

_ Ordenar a la intervencion municipal la liquidacion de las dietas
correspondientes a los miembros del Tribunal.

Tras lo cual, finalizado el estudio de todos los puntos del orden del dia, siendo
las 11:00 horas, se expide la presente en Lapuebla de Labarca a 15 de
noviembre de 2021 firmando a continuacién los integrantes presentes del
Tribunal.
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